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Анализируется историческое развитие представлений ингушей о мироустройстве в эпоху 

язычества. Ингушские мифы иллюстрируют космогонические акты сотворения мира, организу-

ющие пространственно-временной континуум. К числу таковых следует отнести выделение 

суши из воды, отделение неба от земли, золотую цепь как эквивалент мирового дерева, золотую 

эпоху благодати и ее исчезновение с появлением ветра и др. Первообразы рыбы / змея / дракона / 

вишап – символа земли и земных вод и птицы, символизирующей солнце, небесную сферу, получи-

ли свои многочисленные выражения в культуре ингушей. 

 

Ключевые слова: ингуши, архаичные представления, космогонические мифы, ингушский 

алгоритм мироупорядочения, первообразы. 

 

The article analyzes the historical development of ideas of the world’s order of Ingush people in 

the era of pagan worldview. Ingush myths illustrate the cosmogony acts of creation of the world or-

ganizing the space-time continuum. Among these the allocation of land from the water, separating the 

sky from the ground, a gold chain as the equivalent of the world tree, the golden era of grace and its 

disappearance with the advent of wind, etc should be attributed. Archetypal fish / snake / dragon / 

vishap - symbol of land and groundwater and birds symbolizing the sun, the celestial sphere, received 

numerous expressions in the culture of Ingush. 

 

Keywords: Ingush, archaic representations cosmogony myths, Ingush algorithm structuring of the world, 

primary images. 
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Анализируются боевые столкновения между казаками Донской белой армии и повстанчески-

ми отрядами махновцев, действующими на юге Украины в годы Гражданской войны. Показыва-

ются неудачные попытки махновцев привлечь на свою сторону уцелевших донских казаков на 

завершающем этапе Гражданской войны. 

 

Ключевые слова: казаки, Гражданская война, махновские повстанцы, Южная Украина. 

 

The article is devoted to the analysis of military conflict between the Cossacks of the Don White 

army and the Makhno rebellions of the Southern Ukraine during the Civil War. Unsuccessful attempts 

of Makhnovists to attract the survivors of the Don Cossacks in the final stage of the Civil War are dis-

played. 

 

Keywords: Cossacks, Civil War, Makhno rebellions, Southern Ukraine. 
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Предпринята попытка определения места и роли шахтерского движения Ростовской обла-

сти в российском политическом процессе конца 1980 – начала 1990-х гг. Среди множества дви-

жений и партий, возникших на волне «перестроечных» процессов в СССР, одним из самых ярких 

было шахтерское движение, имевшее отделения в Ростовской, Донецкой, Кемеровской областях 

и т.д. Ростовские шахтеры, включившись в забастовки в 1989 г., уже в середине 1990-х пере-

хватили инициативу в российском протестном движении. Неспособность союзного министер-

ства угольной промышленности оказать им помощь предопределила их присоединение к об-

щесоюзному движению шахтеров, превратившемуся на данном этапе в системную оппозицию. 

 

Ключевые слова: шахтерское движение, политический процесс, Ростовская область, за-

бастовки, «перестройка» в СССР. 

 

There is an attempt in the article to determine the role and place of the miners' movement of Rostov region 

in the political process in the late 1980s and early 1990s. Among the variety of movements and parties that 

were created in the stream of «perestroika» – reformation process of the USSR, one of the highlights was the 

miners' movement, which had offices in Rostov, Donetsk, Kemerovo regions etc. Rostov miners were involved 

in strikes in 1989 and they took the leadership in the Russian protest movement in the mid-1990s. The inabil-

ity of the Federal Ministry of Coal Industry to assist them caused the all-Union accession to the movement of 

miners which turned into the system of opposition at this stage. 

 

Keywords: miners' movement, political process, Rostov region, strikes, reformation process of the USSR. 
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Исследуется динамика анонимных и авторских публикаций на церковную тематику в оккупа-

ционной прессе Дона и Кубани, а также статистика «внеконфессиональных» и «узкоцерковных» 

статей. Анализ показывает, что значительное число материалов на церковную тематику, 

опубликованных в оккупационной прессе Дона и Кубани, носят «внеконфессиональный харак-

тер». Данные сведения могут помочь в исследовании оккупационного режима на территории 

Ростовской области и Краснодарского края. 

 

Ключевые слова: оккупационная пресса, анонимные и авторские статьи, газетные очерки, 

внеконфессиональный характер, узкоцерковный характер, христианские деноминации, церков-

ная тематика. 

 

This article researches the dynamics of author’s and anonymous publications on ecclesiastical top-

ics in occupation print media of Don and Kuban, as well as the statistics of «non-confessional» and 

«specifically religious» newspaper feature articles. The analysis shows that significant amount of ma-

terials on ecclesiastical topic, published in the occupation press the Don and Kuban, are «non-

confessional» character. This information can contribute to the investigation of the occupation regime 

on the territory of Rostov Region and Krasnodar Territory. 

 

Keywords: occupation print media, anonymous and author’s, newspaper feature articles, non-

confessional nature, Christian denominations, ecclesiastical topics. 



ISSN 0321–3056   ИЗВЕСТИЯ ВУЗОВ. СЕВЕРО-КАВКАЗСКИЙ РЕГИОН.       ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ. 2014.   № 3 

 

41 

 

1. Россия до октябрьской революции // Новое 

слово. 1942. 14 марта. 

2. Цит. по: Ермолов И.Г. Три года без Сталина. 

Оккупация: советские граждане между нацистами 

и большевиками. 1941 – 1944. М., 2010. С. 259. 

3. Поздравление с Пасхой; Снова в Таганроге 

Пасха // Новое слово. 1942. 5 апр. 

4. Церковь в СССР и Ватикан // Новое слово. 

1942. 2 мая. 

5. Иосиф (Чернов). Крест снова венчает храмы; 

Разрушение большевиками церквей в СССР // Но-

вое слово. 1942. 17 окт. 

6. Антонов С. Большевизм и религия; Благо-

дарственный молебен // Кубань. 1942. 26 сент. 

7. Антонов С. Христос наша сила; Бурнозова Н. 

Рождество Христово; Ивановский А. Спаситель, 

Рождественский рассказ; Котлярова Н. Елка в лесу; 

Филькович К. Дед Мороз; С.З. Письмо к Богу // Ку-

бань. 1943. 7 янв. 

8. Иосиф (Чернов) // Новое слово. 1942. 16 дек. 

9. Дмитренко П. Кентерберийско-сталинское 

христианство // Кубань. 1943. 15 янв. 

10. Благочинный Владимир Федосьев. Поздравле-

ние с Пасхой; Дитер. Радостной жизни новое нача-

ло; Воистину Воскрес // Новое слово. 1943. 25 апр.  

11. Случай или система? // Новое слово. 1943. 27 июля.  

 

 

УДК 94(470.67) 

 

АВАРСКОЕ ХАНСТВО В СИСТЕМЕ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ  

ИРАНА, ТУРЦИИ И РОССИИ В КОНЦЕ XVIII – НАЧАЛЕ XIX ВЕКА 
 

© 2014 г. Р.М. Султанбеков, Х.К. Шапиев 

 
Султанбеков Рабадан Магомедович –   Sultanbekov Rabadan Magomedovich – 

кандидат исторических наук,   Candidate of Historical Sciences, 

доцент,      Associate Professor, 

кафедра истории Дагестана,    Department of History of Daghestan, 

Дагестанский государственный   Dagestan State 

педагогический университет,    Pedagogical University, 

ул. М. Ярагского, 57, г. Махачкала, 367003.  M. Yaragskiy St., 57, Makhachkala, 367003. 

E-mail: rabadan.sultanbekoff@yandex.ru.  E-mail: rabadan.sultanbekoff@yandex.ru. 

 

Шапиев Хаджимурад Курамагомедович –  Shapiyev Khadzhimurad Kuramagomedovich – 

соискатель, кафедра истории,   Competitor, Department of History, 

Дагестанский государственный   Dagestan State 

педагогический университет,    Pedagogical University, 

ул. М. Ярагского, 57, г. Махачкала, 367003.  M. Yaragskiy St., 57, Makhachkala, 367003. 

E-mail: History@dgpu.net.    E-mail: History@dgpu.net. 

 

Рассматривается проблема исследования Аварского ханства в системе международных от-

ношений Ирана, Турции и России в конце XVIII – начале XIX в. Особое внимание уделяется про-

блеме складывания и развития отношений Аварского ханства с Россией и остальными участни-

ками региональной и мировой политики. В этот период Османская империя и Иран при вмеша-

тельстве Англии и Франции в кавказские события вели бескомпромиссную борьбу за овладение 

Кавказом. В результате, после подписания Георгиевского трактата 1783 г. и установления 

протектората России в Грузии, сложная политическая обстановка, военные действия, дипло-

матические операции привели к русско-иранским и русско-турецким войнам. 

 

Ключевые слова: Кавказ, Дагестан, Россия, Иран, Турция, Умма-хан, Потемкин, Ага-

Мухаммед-хан, русско-турецкие войны, поход Зубова. 
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The problem of research of the Avar Khanate in the system of the international relations of Iran, 

Turkey and Russia at the end of XVIII – the beginning of the XIX century is considered. Particular 

attention is paid to the formation and development of the Avar Khanate relations with Russia and the 

rest of the regional and world politics. During this period, the Ottoman Empire and Iran with inter-

vention of England and France in the events in the Caucasus conducted uncompromising struggle for 

the conquest of the Caucasus. As a result, after the signing of the Georgievsk Treaty in 1783 and the 

establishment of a protectorate of Russia in Georgia, complex political situation, military actions, dip-

lomatic operations resulted in Russian-Iranian and Russian-Turkish wars. The main place is allocated 

for a problem of forming and development of the relations of the Avar Khanate with Russia and other 

participants of regional and world politics the considered period. 

 

Keywords: Caucasus, Dagestan, Russia, Iran, Turkey, Umma-han, Potemkin, Aga-Mohammed 

khan, Russian-Turkish wars, Zubov's campaign. 
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Представлены структурирование и характеристика этапов изучения памятников перво-

бытной истории Крыма в конце XIX – первой половине ХХ в. в контексте разработанной схемы: 

середина XIX – начало 80-х гг. XIX в. – пропедевтический этап (первичное накопление материала 

и формулировка задач новой отрасли исторического знания); 80-е гг. XIX в. – 1914 г. – латент-

ный этап; 1914 – 1923 гг. – возрождение интереса к древнейшему прошлому Крыма (накопление 
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артефактов и первобытных находок, систематизация и некритическое изучение археологиче-

ских коллекций); 1924 г. – начало 40-х гг. ХХ в. – разработка и уточнение методов исследования 

первобытной истории; 1941 – 1945 гг. – Великая Отечественная война (прекращение археологи-

ческих экспедиций и раскопок); этап – 1945 – 50-х гг. ХХ в. 

 

Ключевые слова: историческая периодизация, отечественная историография, историо-

графия археологических исследований, археологический памятник, археологический источник, 

история первобытного общества в Украине. 

The article presents an attempt of structuring and giving characteristics of the stages in the study 

of the monuments of ancient history of the Crimea in the end of XIX – first half of the twentieth century 

in the context of the developed scheme: the middle of XIX – beginning of the 80-ies of the XIX century – 

a propaedeutic stage (primary accumulation of material and goals of the new branch of historic 

knowledge); 80-ies of the XIX century – 1914 – latent stage; 1914 and 1923 – revival of interest in 

ancient past of the Crimea (the accumulation of artifacts and prehistoric finds, systematization and 

non-critical study of the archaeological collections); 1924 – early 40-ies of XX century – development 

and refinement of methods of research of ancient history; 1941 – 1945's. – The Great Patriotic war 

(termination of the archeological expeditions and excavations); period of – 1945 – 50-ies of the XX 

century. 

 

Keywords: historical periods, national historiography, historiography of archeological researches, ar-

chaeological monument, archaeological source, history of primitive society in Ukraine. 
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Рассматриваются вопросы военной организации и военных действий скифов Нижнего Дона 

на основе анализа свидетельств античных авторов и археологических материалов из Елизаве-

товского могильника – крупнейшего памятника степной Скифии. По мнению исследователей и 

автора, военная организация скифов определялась факторами, связанными с особенностями со-

циального развития, территориально-административного деления, традициями родового 

строя. Материалы Елизаветовского могильника свидетельствуют о том, что военная органи-

зация нижнедонских скифов и, вероятно, характер их военных действий были типичными для 

скифского войска, состоявшего из легкой конницы, тяжеловооруженной кавалерии и пехоты. 

 

Ключевые слова: скифы, организация войска, конница, пехота, катафрактарии, вооруже-

ние, тактика. 

 

The article reviews the questions of military structure and military actions of Scythians of the Low-

er Don on the basis of the analyses of the evidences of antique authors and archeological materials 

from the Elizavetovskiy burial ground – the biggest monument of the steppe Scythia. According to the 

scientists and the author’s opinion military structure of Scythians was determined by the factors con-

nected with the peculiarities of social development, territory administrative division, traditions of the 

tribal system. The materials of the Elizavetovskiy burial ground show that military structure of Scythi-

ans of the Lower Don and also the character of their military actions, were typical for the Scythian 

army, which consisted of the light and heavy cavalry and infantry. 

 

Keywords: Scythians, military structure, cavalry, infantry, heavy cavalry, arming, tactics. 
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