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Анализируется российский опыт строительства адаптивной модели модернизации в полити-

ческом дискурсе. Выполненное исследование позволяет утверждать, что процессы модернизаци-

онного развития уникальны в каждом отдельно взятом государстве, поэтому должны осуществ-

ляться в соответствии с национальной спецификой. Проведенный нами анализ позволяет гово-

рить о том, что в данный момент развитие адаптивной модели модернизации в России произво-

дится частично, поскольку современная российская модернизация не имеет четкой стратегии 

государственного развития. Данная проблематика имеет многоаспектный характер. 
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Рассматриваются природа и сущность социальных болезней. Приводятся их конкретные 

примеры с негативными последствиями для всего общества в целом. Анализируются социальные 

и духовные условия, способствующие возникновению указанных болезней. К числу основных задач 

на современном этапе относится выявление причин, основных форм социальных болезней и 

адекватных способов «исцеления» общества в целом. 
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Анализируется процесс легитимации политической власти. По нашему мнению, неудачи по-

строения демократии в России определяются неготовностью населения к позитивно инициатив-

ной осознанной деятельности в политическом процессе. Именно человеческие ресурсы должны 

выступать в качестве деятельной силы всех преобразований. За гражданином демократического 

общества собственность и свобода закреплены правовыми нормами. В такой ситуации он уже не 

подданный, не исполнитель решений, а участник, актор политического процесса, наделенный от-

ветственностью, ориентированный на постоянное саморазвитие в своей субгруппе. 
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