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Вводится понятие «открытой истории», т.е. не ограниченной каким-либо конечным со-

стоянием общества. Анализируются взгляды на историю К. Поппера и Ф. Фукуямы и делается 

вывод, что оба философа являются противниками открытой истории, у обоих история за-

канчивается определенным общественным состоянием – обществом либеральной демократии. 

Но попытки «закрыть» историю противоречат ее истинному характеру и у обоих мыслите-

лей вызваны их политическими предпочтениями. 
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Показывается, что феномен антропогенеза имеет критериально-смысловое значение для всего 

мирового знания, поэтому предполагает рассмотрение его в общем контексте эпистемологических 

и философско-методологических исследований. Расширение изучения проблемы антропогенеза с 

естественнонаучного подхода до перспективы ее познания методами гуманитарных наук соответ-

ствует современным тенденциям в эпистемологии и, в частности, в антропологии. В качестве ме-

тодологического основания в интерпретации антропогенеза обосновывается легитимация феноме-

нологического подхода. 

 

Ключевые слова: антропогенез, эпистемология, историко-антропогенетический круг зна-

ния, феноменологический метод, жизненный мир, наука, мировоззрение. 
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Рассматривается одна из актуальных проблем современной эстетической культуры – 

поиск отечественным кинематографом новой идентичности. Утверждается, что именно 

ее наличие позволяет современному российскому кино обрести статус национального ис-

кусства на новом витке истории. Под культурной идентичностью отечественного кине-

матографа понимается существование его в культуре как ответ на вызов времени, выра-

женный в актуализации отдельных тем. 

 

Ключевые слова: идентичность, кино, эстетика, искусство, перестройка, постмодерн, 

художественный образ, мифологизация, притча, «маленький человек», «герой нашего време-

ни», культовый герой, экзистенциальный выбор. 
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